MIHIN MENET SUOMALAINEN HYVINVOINTIVALTIO?

Tyottomyysasteen ollessa eurooppalais-
ta huippua, toimeentulotuensaajien
madrén kasvaessa, lapsikoyhyyden ja
asunnottomuuden lisddntyessa voisi
maalailla kuvaa hyvinvointivaltion
lopusta.

nnen lopunajan julistamista
E on syytd pysahtya miettimddn,

mitd me oikeastaan ajattelem-
me hyvinvointivaltiosta. Miksi se on
suomalaisessa yhteiskunnassa tdr-
ked? Tarked se on, silld hyvinvointi-
valtion tai -yhteiskunnan puolusta-
minen kelpaa erilaisten politiikka-
toimien, joskus vastakkaistenkin,
oikeutukseksi puoluekentdn joka
lohkolla.

Pohjoismainen hyvinvointivaltio,
joka tarjoaa universaalit peruspalve-
lut ja jonkinlaisen turvan kaikille
maassa asuville, on osoittautunut
kansainvalisissa vertailuissa varsin
erinomaiseksi, jopa ylivoimaiseksi,
tavaksi jarjestdd yhteiskuntaa. Ndin
ainakin, kun kyse on sosiaalisesta
oikeudenmukaisuudesta, suku-
puolten vilisestd tasa-arvosta,
vdhdisestd korruptiosta tai luotta-
muksesta instituutioita ja toisia ih-
misid kohtaan.

Pohjoismaissa elamaan tyytyvai-
syys on korkealla tasolla. Avoimessa
markkinataloudessa on loydetty
sellainen yhteiskuntajdrjestys, ettd
jonkinlaiset hyvan eldman edelly-
tykset ovat olemassa suurelle osalle
vaestostad.

Data-analytiikan avulla
voidaan ymmirtdd
nykyhetken olosuhteita,
mutta mikain tieto

ei voi korvata arvoja

padtoksenteossa.

Hyvinvointivaltio kaipaa
nakemyksellisyyttd

Suomessa pohjoismaisen hyvin-
vointivaltion piirteet saavutettiin
1980-luvulla, jolloin kidytettdvissa
oli merkittdvasti vihemmadn tietoa
tai dataa kuin nykyisin. Oppia otet-
tiin erityisesti muista Pohjoismais-
ta, mutta muutakin kansainvalista
keskustelua seurattiin jo 1900-
luvun alusta ldhtien. Jo tuolloin esi-
tettiin erilaisia ndkemyksid siitd,
mitd hyva yhteiskunta tarkoittaa ja
mika siind on julkisen vallan rooli.

—yvinvointiva
oteutus takku

Videston ikdrakenne ja maailman-
sotien jalkeinen talouskasvu (pois
lukien 1970-luvun 6ljykriisi) loivat
suotuisan kasvualustan hyvin-
vointivaltion laajentamiselle kah-
deksankymmentdluvulla.

Nykyinen ihanne ndyttoon pe-
rustuvasta paatoksenteosta ja data-
ohjautuvasta yhteiskunnasta ohit-
taa sen, ettd pohjoismainen hyvin-
vointivaltio ei olisi syntynyt nayt-
toon perustuen. Ndyttod ei voi saada
sellaisesta ilmiostd, miti ei vield ole.
Tutkimustietoa tarvitaan paatok-
senteon tueksi, erilaisten vaihtoeh-
toehtojen puntarointiin tai vaikkapa
hallitusten esitysten valmistelussa.
Tutkimustieto kertoo kuitenkin aina
menneisyydestd. Data-analytiikan
avulla voidaan ymmartda nyky-
hetken olosuhteita, mutta mikdan
tieto ei voi korvata arvoja paatok-
senteossa. Arvokeskustelu kertoo,
mitd yhteiskunnassa halutaan ta-
voitella.

Hyvinvointia tavoitellaan,
jotta ihmisill3 olisi
mahdollisuus hyédyntia
oma potentiaalinsa,

eldd hyvii elimaa.

Hyvinvointivaltiota ei voi siilod

Hyvinvointivaltio rakennettiin hy-
vin erilaisessa yhteiskunnassa ver-
rattuna nykyiseen. Jos se suunnitel-
taisiin puhtaalta poydalta nyt, nayt-
tdisi se toisenlaiselta. Yhteiskunnan
muuttuessa myos ihmisten arki
muuttuu. Esimerkiksi arjessa tarvit-
tavat hyodykkeet eivit ole tyystin
samoja. Vield 1990-luvulla internet-
yhteys tai kannettava puhelin olivat
jonkinlaista ylellisyyttd, nykyisin
valttamattomyyshyodykkeita.
Suomalaisen pitkdikdistyvan
yhteiskunnan on l6ydettava tapa
yllapitdd hyvinvointia planeetan ra-
jat huomioiden. Sen pitdisi jarjestdad
yhteiskunnan toimintaa siten, ettd
hyvinvoinnin edellytykset turva-
taan kaikille, erilaisissa eldman-
tilanteissa. Poliittisten padttdjien
on kuitenkin helpompaa tarttua yk-
sityiskohtiin, puolustaa olemassa
olevaa sen sijaan, ettd keskusteltai-
siin kansalaisten kanssa siitd, mista
hyvinvointi oikeastaan muodostuu.
Hyvinvointi ei palaudu vain saata-
villa oleviin etuuksiin ja palveluihin.

Hyvinvointia tavoitellaan, jotta ih-
misilld olisi mahdollisuus hyodyn-
tdd oma potentiaalinsa, eldd hyvda
eldmada.

Hyvinvointi edellyttda
paitsi riittdvai elintasoa,
myos ihmissuhteita ja
merkityksellistd tekemista.

Ytimessi vastavuoroisuus

Kuten Erik Allardt jo 1970-luvulla
linjasi, hyvinvointi edellyttdd paitsi
riittavad elintasoa, myos ihmis-
suhteita ja merkityksellistd tekemis-
td. Allardt ei ottanut kantaa siihen,
miten namd hyvinvoinnin ulottu-
vuudet konkretisoituvat parhaalla
tavalla. Tyo voi monelle lisdtd hyvin-
vointia kaikilla ulottuvuuksilla:
palkkatulot tuovat toimeentulon
turvaa, tyotoverit kohtaamisia ja
mielekds tyo merkityksellisyytta.
Yhtddltd ihmissuhteet ja merkityk-
sellinen tekeminen voivat tarkoittaa
aikaa lastenlasten kanssa tai aikui-
sen lapsen ja hdnen vanhempansa
yhdessdoloa.

Pohjoismaissa tyollisyysaste on
ollut korkea. Jokainen osallistuu
yhteiskuntaan kykyjensd ja voima-
varojensa mukaan. Tdssd suhteessa
yksi keskeisimmistd universaaleista
palveluista on ollut koulutus.
Koulutus ja kouluttautuminen ovat
yksilon etu, mutta osaavasta tyo-
voimasta hyotyvat myos yritykset.

5 — W

tion idea kantaa,
aa

Parhaassa tapauksessa tehddidn
uusia innovaatioita ja yhteiskunnal-
le saadaan lisdd verotuloja. Vdesto-
tasolla tarkasteltuna korkeakoulu-
tus on eduksi terveydelle, hyvin-
voinnille ja tulotasolle.

Yhteisid voimavaroja kdytetddn
heiddn hyviksi, joita kohtaa pie-
nempi tai isompi onnettomuus,
kuten vaikka tyottomyys tai vakava
sairaus. Hyvinvointivaltio vakuu-
tuksen tavoin pehmentdi iskuja.
Hyvin harvalla olisi varaa kattaa esi-
merkiksi mittavat syopahoidot tyys-
tin omasta pussista. Samaan aikaan
moni on varmasti iloinen siitd, jos ei
tallaista onnettomuutta kohtaa,
vaikka siitd saisikin rutkasti vasti-
netta maksetuille veroille.

Hyvinvointivaltion idea kestii,
toteutus horjuu

Sosiaaliturvan leikkauksia suurem-
pana uhkana hyvinvointivaltiolle
on, ettd hyvinvointivaltion idea hu-
kataan. Puolustetaan jarkdhtamatta
nykyistd jarjestelmda kaikkine yksi-
tyiskohtineen tai sitten taloudelli-
siin realiteetteihin vetoamalla "var-
jellaan” hyvinvointivaltiota leikkaa-
malla vahan sieltd ja tadltd, vailla
ymmarrystd kokonaisvaikutuksista.

Hyvinvointi ei ole mitddn nolla-
summapelid, jossa yhden hyvin-
vointi on toiselta pois. Ei, ainakaan
jos hyvinvointi ymmarretdan
Allardtin tavoin. Esimerkiksi hyvin-
vointivaltio ei voi poistaa yksindi-
syyttd, mutta se voi luoda edellytyk-
sid yksindisyyden vihentdmiselle.
Siksi tarvitsemme paljon enemmadn
keskustelua siitd, miten julkinen
valta, yritykset ja kansalaiset voivat
osallistua hyvinvoinnin luomiseen.

Yksimielisyyttd politiikkatoimis-
ta ei tarvitse 16ytdd. On mahdollista
tehda kokeiluja tai ottaa oppia
sieltd, missd asioita tehdddn hyvin.
E2 Tutkimuksen (www.e2.fi) 2025
kyselyn mukaan suuri osa suoma-
laisista haluaa pitdd kaikki mukana
silloinkin, kun valtiontaloutta laite-
taan kuntoon. Se antaa hyvit evait
paivittaa hyvinvointivaltio tdhdn
pdivadn, jos vaan poliittista tahtoa
loytyy.
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